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los procesos sociopoliticos
en la argentina del bicentenario'

Ricardo Forster

El propésito de esta charla es realizar una suerte de mapa de la trama poli-
tica, cultural y social en la Argentina contemporanea, de sus especificidades, sus
complejidades, sus claroscuros; observar la situacion, si se quiere laberintica, en
la que estamos situados. Es decir, presentar un andlisis, una reflexién critica con
respecto a este movimiento que nos tiene bastante conmovidos en los Gltimos afios
para ver de qué modo podemos ir visualizando el camino que se esta abriendo.

(1) El presente articulo recoge la intervencién oral realizada por el autor en CABAL Coop. Ltda.,
el 10 de diciembre de 2009.

(2) Doctor en Filosofia. Director de la “Maestria en Comunicacién y Cultura” y Profesor titular
de las catedras “Historia de las ideas” y “Ciencia Politica” de la Facultad de Ciencias Sociales de
la Universidad de Buenos Aires (UBA). Profesor Distinguido de la Universidad de Maryland,
College Park, EE. UU.
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Por supuesto que lo que voy a plantear no es un mapa académico objetivo
de la realidad de nuestro pais; la idea es transmitirles cémo en lo personal, y a
partir de ciertas experiencias colectivas que venimos recorriendo hace un par de
afos con amigos y amigas del ambito de la cultura, de la Academia, podemos
pensar un poco a la Argentina, lo que podriamos considerar la “excepciona-
lidad” y la “anormalidad” argentina. Pensar si estamos situados o no en un
tiempo imprevisto o inesperado y, si esto es asi, si se estan pagando algunos de
los precios altos de una situacién que un gran sector de la sociedad argentina
no imaginaba, no tenia prevista, no anticipaba como parte de la travesia de los
ultimos afos. Esto me parece importante porque reflexionar sobre el presente es
siempre, de algin modo, tener que mirar hacia atras, situarnos en la década de
los noventa -aunque no solamente-, ya que fue decisiva en muchisimos aspectos
para reformular muy profunda e intimamente la sociedad argentina.

Para poder pensar la etapa argentina actual, e incluso la etapa latinoameri-
cana, hay que tratar de desentrafar al menos la significacién de los afios 90, la
significacién de un cierto modelo de desarrollo econémico, politico y cultural
que se desplegd de una manera global y que tuvo una incidencia decisiva en
nuestro continente, particularmente, en nuestro pais. Pero también, si uno
desease ser més sistemadtico, mds riguroso, mas profundo, la inflexién hay
que ir a buscarla a marzo de 1976. Si quisiéramos pensar de una manera mas
despojada, mas critica y mds intensa lo que esta sucediendo en la Argentina
de hoy, hay un largo recorrido que presenta un corte muy brutal en marzo de
1976. Este corte quiza estd anticipando un giro en el interior de la sociedad
argentina durante la década de 1970, cuando comienza a desarticularse el
ultimo resto del Estado bienestar que todavia persistia entre nosotros, pero
que nos hizo entrar con el proyecto “Martinez de Hoz y compania” en una
reformulacién muy profunda de la trama estructural de la Argentina que va a
tener consecuencias decisivas también para los contextos cultural y politico. Por
supuesto, a esto debe agregarse lo que significaron la dictadura, la represién,
los exilios, las muertes, todo ese mapa que trastoco, reformuld, conmovié y
rompid parte de la estructura tradicional de la sociedad argentina.

Hay un punto decisivo para observar rapidamente, ya que no quiero de-
tenerme en lo que no nos dejaria tiempo para el desarrollo de los temas que
nos ocupan; pero creo que existen algunas marcas muy significativas para
poder pensar la actualidad: una es la marca de la dictadura, la otra es la que
yo llamaria la “desilusién alfonsinista”, basicamente el contexto “Semana
Santa”, pero también ligada a un acontecimiento que es muy decisivo para el
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despliegue de una sociedad como fue el final del gobierno de Alfonsin, con
el fenémeno hiperinflacionario. Sin necesidad de tener mucho manejo del
tema econémico, todos sabemos que la hiperinflacién no es simplemente una
transformacién estructural de una sociedad en términos econémicos, sino que
tiene consecuencias en los imaginarios culturales, en la organizacién de la vida
cotidiana, en el vinculo entre las personas y en aquello que definimos como
el sentido comin predominante en un determinado momento histérico. Son
muy pocos los fendmenos de extrema inflacién o de hiperinflacién a lo largo
del siglo XX y la Argentina ocupé lugares memorables. Tenemos excesos en
muchas cosas, y en ese sentido también lo hemos tenido equiparable en parte a
lo que fue la hiperinflacién de los primeros afios de la Reptblica de Weimar, que
tuvo consecuencias horrorosas para la continuidad de la sociedad alemana. En
nosotros esta situacién dejo heridas que todavia estamos pagando. Las heridas
impresas en la construccién de la subjetividad, en el modo como se organizay
se vive interiormente en una sociedad, todavia estan alli, dando cuenta de lo
que somos como ciudadania. Se desestructuraron décadas de relaciones entre
sectores sociales que se desprendieron mutuamente, se produjo un abismo
entre las clases y los actores sociales que en otro contexto argentino al menos
intercambiaban; se desmontaron espacios publicos, espacios institucionales,
vinculos de la cotidianeidad, todo lo que, entre otras cosas, generé una pro-
funda mutacién en la percepcién del mundo, en el sentido comin, en lo que
genéricamente algunos llaman la “opinién publica”, en el distanciamiento de
los actores medios o de las clases medias respecto a los sectores populares que
a su vez tuvieron su propia devastacién, su propia fragmentacién. Es decir,
pensar la salida de la hiperinflacién (todos recordamos aquella frase elocuente
de Cavallo en el tiempo inmediatamente previo a la llegada de Menem al po-
der, cuando dijo “Cuanto mas desestructurada la sociedad, cuanto mds brutal
el fenémeno hiperinflacionario, creando condiciones de fragmentacién en el
interior de esta sociedad, mas disponible gran parte de la sociedad para que se
haga cultural, politica, econémica y socialmente lo que queramos”).

A todos estos factores debemos agregarle una mutacién cultural, politica
y técnica que comenz6 a desplegarse fuertemente al comienzo de la década
de 1980, la cual abarca un fenémeno global y mundial y presenta un punto de
inflexién con la caida del muro de Berlin, la disolucién del mundo soviético y
laimposicién y el despliegue del modelo neoconservador-neoliberal: un patrén
de acumulacién del capital volcado fuerte y decisivamente a la légica especu-
lativa financiera que, a su vez, va a tener decisivas consecuencias respecto a
la esfera del trabajo, al autorreconocimiento de los individuos que habitan en
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el interior de una sociedad, mutaciones en el terreno de los valores, cambios
dramaéticos y esenciales en los dispositivos comunicacionales. No es porque
en otras sociedades previas los medios de comunicacién no hubieran tenido
una importancia fuerte o intensa; sabemos que, por ejemplo, ente otras co-
sas, el gran despliegue de los fascismos durante las décadas de 1920 y 1930
estuvo vinculado directamente con la “capacidad” que tuvieron algunos de
sus principales exponentes en la apropiacién de los nuevos recursos técnico-
comunicacionales, fundamentalmente la radiofonia. Pero la diferencia con lo
que viene sucediendo -al menos en los Gltimos treinta afos- es que integral-
mente la sociedad ha sido atravesada por los lenguajes comunicacionales, es
decir, el hombre, la mujer, el joven, el nifio se despiertan por la manana y se
acuestan a la noche atravesados decisivamente por los cédigos, por los modos
de produccién, por los relatos, por las formas de construccién de sentido que se
desplieguen en el interior del andamiaje comunicacional. Esto no es ni bueno
ni malo a esta altura; tiene que ver con la forma actual de la construccién de
lo social, con la experiencia y con las peripecias de los que integramos esta
sociedad. El problema mds dramadtico es que una vez que comienza a entrar en
crisis el dispositivo politico-ideolégico como centro de las disputas del poder
y comienzan a licuarse las formas tradicionales de identidad y representacién
politica, lo que empieza a ocupar un lugar central en la definicién de la trama
valorativa ideolégica (que por comodidad voy a llamar la “derecha neoliberal”),
el actor decisivo que despliega, multiplica y desarrolla exponencialmente la
transformacién cultural, politica y estructural que acompana y despliega la
transformacién econémica son las grandes corporaciones mediaticas.

Comprender esta época es comprender el papel central como actor politico
que poseen los grandes medios de comunicacién, no sélo en la Argentina, sino
también en el mundo. Si ustedes observan el papel de los grandes medios de
comunicacién europeos, incluso la supuesta prensa progresista -ejemplo ar-
quetipico es £l Pais, en Espafa, pero también Le Monde en Francia-, en ciertos
modos de concebir el mundo, de construir valores, de definir los giros en la
idea de ciudadania durante los Gltimos veinte afios al menos, tienen en algunos
de esos actores claros de la corporaciéon mediatica la forma arquetipica de la
época para producir sentido, para estructurar la ideologia, para desparramar los
valores. Estamos también en el pasaje de una vieja idea de ciudadania a lo que
por comodidad yo llamaria rapidamente la idea del “ciudadano consumidor”.
El ciudadano consumidor ya no tiene nada que ver con la matriz derivada de
la Revolucién Francesa, con la matriz republicana de finales del siglo XIX,
con la nocién de ampliacién de la ciudadania mediante la que se conforma-
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ron nuestros paises durante las primeras décadas del siglo XX. La idea de los
encuentros, la movilidad social, la solidaridad, la comunidad, la construccién
de un espiritu y un espacio compartidos va a quebrarse en lo que se podria
llamar las retdricas del mercado, las retdricas del consumo y el despliegue de
una légica asociada fundamentalmente a un hiperindividualismo exacerbado
en el interior de una sociedad de masas, porque esta es también una paradoja
sobre el término a la que podriamos retornar en algin momento.

Nunca se defini6 tan autistamente, tan autorreferencialmente ni tan
narcisistamente al individuo como en esta época, y nunca el individuo quedé
mas adherido y absorbido por las grandes expresiones de masas. Expresiones
de consumo, de objetos pero también de mensajes, de construccién de un
sentido comun. Lo que prolifera es precisamente el sentido comdn, que no es
algo natural; es una construccién cultural, politica, social, histérica que va
mutando. Observamos la historia argentina y encontramos distintas instancias,
distintos momentos, distintos conflictos: lo cierto es que hoy estamos atrave-
sando, en el interior de nuestra sociedad, un tiempo que viene a condensary a
exponer poderosamente una matriz de sentido comin que de ninguna manera
ha dejado detras de si el fendmeno cultural, politico e ideolégico de los afios
90. En gran medida, la mayor parte de nuestra ciudadania —desde los estratos
altos hasta los bajos— piensa el mundo, actta el mundo, percibe la realidad
a través de lo que por comodidad podria considerarse una matriz ligada a la
légica del mercado, a la légica de esto que, por no encontrar otra palabra mds
cémoda, podremos llamar el “espiritu neoliberal”. Y, entre otras cosas, el es-
piritu neoliberal supone que la politica tiene que asociarse cada vez mds a la
légica de la gestién, a los lenguajes empresariales, a una légica del consenso
que desactive lo que la tradicién neoliberal llama el conflicto. ;Qué es el con-
flicto?: la persistencia de formas anacrénicas, de crispaciones en el territorio
politico que no se corresponden con la nueva escena del mundo atravesada
por los lenguajes técnicos, por los lenguajes del comercio internacional, por el
final abrupto del mundo bipolar, por la idea de un gran directorio de empresas
que, desde distintas perspectivas propias de cada uno de los integrantes de ese
directorio, discute como en una mesa amplia, plural, y busca el consenso, la
realidad y las necesidades de cada una de estas sociedades.

Por supuesto que en este momento se extiende el discurso del fin de la
historia: recuerdan ustedes que, junto con la caida del muro de Berlin, se
desarroll6 la idea que hizo famosa Francis Fukuyama acerca de la muerte de
la historia y la caida de las ideologias, asociada al triunfo final del mercado y
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de la democracia liberal, la cual expone que iban a quedar como restos en las
zonas marginales del mundo conflictos que en realidad respondian a histo-
rias previas, casi de orden antediluviano, pero que la historia del mundo en
realidad ya habia concluido, el movimiento de la historia habia llegado a su
punto culminante. Todas estas cuestiones se relacionan con la sociedad global,
con esta dindmica de fusién del despliegue del capital, de las nuevas técnicas
productivas y esta gran democracia global que por comodidad llamamos “de-
mocracia liberal”. Entonces esta concepcién no es simplemente un discurso
superestructural que interpreta el mundo, sino que es parte del procedimiento
de impregnar sentido comun, cotidianeidad, de darle forma a una manera de
pensar las cosas. De pensar al otro, de pensar al vecino, de pensar al que esta
mas abajo, de mirar al que estd mds arriba, porque lo que ha mutado también es
una percepcién de los vinculos sociales: ha cambiado la relacién con la riqueza,
con el dinero, con el éxito; ha cambiado la relacién, por lo tanto, con el pasado.
Varia radical y dramaticamente la percepcién que un individuo de la sociedad
contemporanea tiene del afuera, a lo que hay que agregarle la introduccién
sistematica de la sociedad de riesgo. Vivir en el interior de sociedades de riesgo
tiene dos acepciones muy diferentes, una de ellas es la que en el campo de la
Sociologia se piensa cuando se dice que estamos inmersos en un tiempo en el
que las viejas continuidades han desaparecido. Por ejemplo, aquellas personas
que iniciaban su experiencia laboral en una empresa, fuera pablica o privada,
y terminaban su vida en esa misma empresa. Eso estallé en mil pedazos, esas
construcciones sociales, econémicas, valorativas, se desmembraron, y cada
uno de los individuos que integra la sociedad actual vive atravesado por una
dindmica que yo llamaria la dindmica de lo distante, de la fugacidad, de lo
inmediato, del cambio vertiginoso, de la sensacién de una neurosis imposible
de resolver ante la variabilidad de las condiciones de la vida contemporénea y
de la vida cotidiana. Lo que uno sabe es viejo y por lo tanto la acumulacién de
conocimiento técnico parece no ser interesante. Este es un punto no menor,
es decir, el individuo de la sociedad contemporanea devora el pasado y este es
un problema importante para pensar las identidades, las tradiciones politicas,
el presente. Si lo Gnico que vale es la Gltima novedad, el Gltimo dispositivo
técnico, el dltimo curso de capacitacién, todo lo anterior es como una mochila
que pesa demasiado y que tiene poco sentido en el mercado de los intercambios
laborales. Pero no solo el intercambio de los mercados laborales, es también
la construccién de tramas culturales, de registros vinculados al pasado, a la
memoria, a la forma en la que se despliega una sociedad. Sefialo esto porque
creo que sin la presencia de tales conceptos resulta muy dificil entender el
mapa politico argentino contemporaneo.
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Existen ciertas conductas de actores sociales que uno no comprende que
defiendan intereses que no son los propios, sino todo lo contrario. ;Por qué un
vecino que vive en un barrio de clase media, media o baja, en una ciudad como
Buenos Aires o Rosario, o en Cérdoba, hoy ha depositado sus expectativas
en la Sociedad Rural? ;Qué lleva a que sectores de nuestra comunidad lean
su vida desde ciertos paradigmas, que en realidad estan horadando su propia
posibilidad y su propio despliegue? ;Qué esta pasando? ;qué implica esta légica?

Por un Jado, tenemos la cuestion de la sociedad de la fugacidad: esta idea de lo
que se define como un tiempo de giros vertiginosos, de cambios, de transformaciones
que estan permanentemente liquidando lo establecido. En apariencia, porque las
cosas persisten, las estructuras de poder, los nticleos corporativos siguen persistien-
do, aunque exista en la superficie una percepcion de volatilidad, de brusquedad, de
fugacidad gigantesca. Luego estd la otra zona de riesgo -que en este momento es
muy fuerte en la sociedad argentina y tiene una capacidad de incidencia psicolégica
subjetiva inmensa-, que es la nocién de una sociedad de riesgo en términos de la
inseguridad: la creencia de que salir a la calle es practicamente experimentar la
entrada en un territorio infernal, en un territorio atravesado por todas las clases de
peligros habidos y por haber. Esto también tiene una realizacién clave en el modo
en que cada uno de los individuos mira a los otros, construye la posibilidad de un
espacio compartido. Los viejos reclamos de las tradiciones progresistas, las tradicio-
nes de izquierda, los reclamos de la identidad, de la solidaridad, del reconocimiento,
son brutalmente fragmentados por esta percepcion de una sociedad desmadrada;
un estado de riesgo donde la violencia y estos discursos draméticos sobre la inse-
guridad, montados sobre experiencias reales por otro lado, terminan por generar
las condiciones de ruptura de los vinculos entre los miembros de un mismo grupo.

Tal situacién no resulta menor para pensar la construccién del nuevo
escenario politico. De la misma manera que también es fundamental para
comprender el desarrollo del sentido comin, la caida dramatica de la capacidad
reflexiva de los individuos de una sociedad. Esta sensacién de la frase brutal,
esta idea de la pantalla partida, del blanco y negro, que impide la reflexién, la
distancia, la intervencién critica de cada uno de nosotros. Un lenguaje de lo
inmediato que reduce casi a cero la posibilidad de pensar un acontecimiento
desde algo parecido a la complejidad. Lo que aparece es la simplificacién brutal.

Dicho esto como introduccidn, rapida, y demasiado veloz en este sentido,
me parece que nos podemos permitir entender algo de lo que viene sucediendo
en los tltimos afos. Primera aproximacién: nadie (o muy pocos) en la sociedad
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argentina que salia de 2001 y de lo que fue el afio 2002 estaba esperando un
gobierno como el de Kirchner. Kirchner es una anomalia en la Argentina, es
decir, si uno hace un pequefio ejercicio de memoria y se retrotrae a 2003, el
balotaje en términos de lo que aparecia como posible nos hubiera ofrecido, por
ejemplo, una segunda vuelta entre Menem y Lépez Murphy. Esto habria, de
algin modo, representado “mejor” a lo que un sector importantisimo de las
clases medias argentinas piensa respecto de si mismas y del pais. Y digo eso
para tratar de calibrar el escenario politico en el que nos encontramos, un esce-
nario politico complejo, con partidos disueltos, con instituciones en estado de
absoluta deslegitimacién. Nos olvidamos también de que, entre otras cosas, lo
que sucedi6 en diciembre de 2001 (y lo que se desplegd en los meses siguientes)
fue la puesta en evidencia de un pais desfondado, un pais desarticulado en su
estructuras basicas. No existian las instituciones -salvando la excepcionalidad
de algunas zonas de la educacién y de la salud, que pudieron resistir el avance
de la deslegitimacién generalizada-; ni hablar por supuesto de la Corte Suprema,
del Congreso de la Nacién, del Poder Ejecutivo, de los partidos politicos, de gran
parte de las cdmaras empresariales vinculadas al aparato financiero. Recuerdan
ustedes lo que hoy, la misma gente que seguramente ira al Rosedal en un rato?,
hacia cuando iba a golpear los bancos que a su vez se blindaron; recuerdan lo
que era caminar por la calle Florida en las jornadas inmediatamente posteriores
ala decision del “corralito”. Era una sociedad que estaba expresando, por primera
vez en su vida, una especie de desconcierto absoluto, porque aquello que parecia
legitimo histéricamente se caia en mil pedazos. Pero esa sociedad, ese sector de la
sociedad -esta es una enorme paradoja del dltimo periodo-, recompuso su situa-
cién econémica de un modo inversamente proporcional a la distancia que tomé
respecto a aquel gobierno que le permiti6 recomponer su situacién econémica.

Esta es una de las claves enigmaticas de la sociedad contemporanea argentina.
;Cémo es posible que vastos sectores medios, que fueron los que maés se beneficia-
ron (sobre todo en el proceso que fue de 2003 a 2008, practicamente salvando lo
dos primeros afios, anos de recomposicién de un pais absolutamente destrozado),
miraran con expectativas a un personaje insélito que resultaba simpatico? El mismo
que resultaba simpético al comienzo hoy es el monstruo de la escena argentina; el
mismo personaje que era comico porque tenia un ojo desviado, porque venia del
sur o porque tenia salidas que resultaban mas o menos reivindicadas o aceptadas
por la sociedad, ha pasado a ser una suerte de maquina de violencia.

(3) E110/12/09, la Mesa de Enlace Agropecuaria convocé a un acto de apoyo a los legislado-
res electos el 28 de junio que asumidn ese dia. El acto tuvo lugar en el Rosedal de Palermo.
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Lo anterior resulta interesante para pensar qué esta pasando en una socie-
dad que produce esos giros, y ello se vio ya en las elecciones presidenciales de
2007, cuando Cristina Ferndndez gané con el 46% de los votos, una eleccién
para segundo mandato mds que significativa. A la luz de la experiencia de la
impresionante revalidacién electoral de Evo Morales parece poca cosa, pero
para un pais como la Argentina, en un segundo mandato (porque por mas
que no fuera Néstor Kichner era su continuidad), se deposité en los votos una
legitimacién extraordinaria. Pero alli, si miramos con un poco de atencién,
comenzaba a retirarse claramente o se expresaba lo que nunca estuvo del todo,
que era una falta de apoyo de los sectores medios urbanos al primer gobierno
de Néstor Kirchner y después al gobierno de Cristina Fernandez. Néstor Kir-
chner gané con el 22% de los votos, y cuando renové su legitimidad o cons-
truyé una legitimidad politica en las elecciones de 2005, su caudal electoral
fué menor que el caudal electoral que luego obtuvo Cristina en la disputa por
la presidencia en el 2007. Es decir, nunca terminé de ganar la confianza de
los sectores medios, salvo los sectores medios rurales que en todos esos afos
recompusieron exponencialmente su estructura patrimonial y vivieron uno
de los tiempos mas felices de toda la historia agraria argentina. Eso también
es algo imprescindible de ser discutido: cémo se despliega un conflicto con
dimensiones tan exacerbadas y de un antagonismo enorme a partir de una
resolucién como la 125, cuando el sector que participa de ese conflicto es
probablemente el que habia recibido una de las tajadas mds importantes de la
renta de los Gltimos cinco afos.

Una pregunta inquietante, porque atraviesa lo politico, lo social, lo ideo-
légico y lo cultural. ;Qué habia detrés?, ;un par de puntos en las retenciones?,
senvezdel 35, el 40? El precio de la soja apuntaba exponencialmente a los 1000
délares la tonelada, y todavia nadie queria ver lo que era evidente que iba a
acontecer, pero que en la Argentina -como si fuéramos uno de esos dibujitos
animados en los que mientras vamos caminando sin mirar hacia abajo no nos
damos cuenta de que estamos yendo por el abismo-, nadie queria ver que se
podia desatar una crisis financiera internacional. Lo cierto es que en marzo de
2008 la escena de la produccién agropecuaria argentina, fundamentalmente
la de los cultivos de soja, era un camino maravilloso hacia la acumulacién de
una renta extraordinaria como nunca se habia tenido en las dltimas décadas.
Y sin embargo entonces se produjo una disputa feroz y fundamental, disputa
anticipada en realidad ya en 2007 (si ustedes me apuran, en el final de 2006),
porque lo que se dice es que en realidad el gobierno se equivocé, que la reso-
lucién 125 estuvo mal formulada. Probablemente el gobierno no entendié lo
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que estaba pasando en la estructura agraria argentina de los tltimos afios: las
transformaciones en el interior de lo que se llaman los pequefios y medianos
productores, las transformaciones tecnoldgicas, los cambios del paradigma
productivo-cultural. No es la misma relacién la que se establece con alguien
que tiene 10.000 hectareas, si yo tengo 150 hectéareas; mis 150 hectareas entran
en valor asociadas con las 10.000 hectareas y quien tiene 10.000 hectareas ya
no es mi enemigo histérico, como fue en otras épocas la relacién entre la Fe-
deracién Agraria y la Sociedad Rural. Pero cuando se transforman los patrones
productivos, cuando el hombre que tiene 100-150 hectéreas las alquila y saca
una renta que le permite retirarse al pueblo a leer el diario, su mundo cultural,
su perspectiva social, su mirada de la vida comienzan a transformarse. No hace
falta ser marxista para esto. No hace falta recurrir a las viejas concepciones de
los vinculos entre el lugar material de la produccién y los imaginarios sociales
o las conciencias que se construyen a partir de eso. Se convierten en aliados,
son parte de la misma légica.

El gobierno, quiza, no lo supo ver, no lo pudo ver; es parte de su propias
carencias politicas. Pero que alli estaba situada de alguna manera la légica de
un conflicto no resuelto en la Argentina, no cabe la menor duda: el conflicto
en torno a la renta. El gran conflicto que atraviesa la sociedad argentina es el
conflicto en torno a la renta, la renta agraria obviamente, que es una renta clave
en toda la historia de nuestro pais. De cara al bicentenario, es inimaginable la
historia politica, social y econémica argentina sin analizar la complejidad del
conflicto en torno a la renta agraria. Pero a esto debe agregarsele la conflic-
tividad abierta con otros sectores corporativos financieros-industriales, que
también en la actualidad esta expresandose con mucha fuerza.

Volviendo a lo que queria plantearles hace un instante: el resultado de las
elecciones de 2003 es una excepcionalidad, es lo inesperado. Nadie esperaba
el discurso de Néstor Kirchner el 25 de mayo de 2003; nadie esperaba ese
giro latinoamericanista, esa politica de derechos humanos, esa reforma de la
Corte Suprema, ese impulso a pensar la economia desde una légica que no
fuera simplemente la légica que se venia implementando a partir de la matriz
neoliberal de la década de 1990. Después uno podra introducirle los proble-
mas, los equivocos, los errores; analizar si estuvo bien o estuvo mal el hecho
de que durante los primeros afios la gran negociacién se haya realizado con
las corporaciones. Porque es cierto que en los primeros aos del desarrollo
del gobierno de Néstor Kirchner se tejieron vinculos y se llegé a acuerdos con
aquellos sectores que después iban a convertirse literalmente en los que estarian
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dispuestos a avanzar sobre la legitimidad del gobierno, desde el grupo Clarin
hasta Techint o la gran corporacién agropecuaria.

Por supuesto que habria que instalarse nuevamente en la Argentina de
los afios 2002-2003: una sociedad desfondada, desarticulada, fragmentada,
con una economia en estado calamitoso y la necesidad de legitimacién de
un gobierno ante la imposibilidad de hacerlo en un balotaje, que le hubiera
dado probablemente un 65-70% de los votos; también olvidamos eso. Cuando
Menem se retira del balotaje, lo que produce es un efecto de deslegitimacion,
que el gobierno recupera y en los primeros dos afios avanza sobre esa legiti-
macién. Las elecciones de 2005 son elecciones importantes en la recuperacién
de la legitimacién y las de 2007 supuestamente también, pero lo que siguié
persistiendo en la Argentina es, por un lado, la desconfianza en la capacidad
de los partidos politicos de recuperar no solamente incidencia sino también
potencialidad organizativa identitaria.

A esto hay que agregarle un elemento no menor: la década de 1990 significé
el pasaje del mundo de lo politico al mundo del set televisivo. El menemismo y
también sus criticos -estoy pensando en la Alianza y, sobre todo, en nuestros
amigos del FREPASO-, creyeron que el lugar de la politica era un set televisivo
y que el lugar que decidia lo pura y exclusivamente politico era el espacio comu-
nicacional y audiovisual. Esto llevé en gran medida a mutar la escena politica,
amutar lalégica de las representaciones, a mutar la idea misma de los vinculos
sociales, para desplazarse y desplegarse en el interior de un tipo de practica (y
de lenguaje) que, definida por los duefios de la comunicacién, tiende a vaciar
a la politica de contenidos. En ese sentido, la Alianza llegé al gobierno con un
discurso que es interesante (porque reaparece fuertemente hoy), un discurso
anti-corrupcién. El eje del discurso, sobre todo de la izquierda de la Alianza
(mucho maés que el de un radicalismo que estaba demudado y que en realidad
Chacho Alvarez rescata, porque el radicalismo que termina ganando ese go-
bierno es un radicalismo que, si no hubiera sido por el aire y la oxigenacién
que le venian de la presencia sobre todo de Chacho y de]l FREPASO, no hubiera
tenido demasiadas oportunidades), es un discurso anti-corrupcién e hiper
republicanista, que al mismo tiempo deja intocada la estructura econémica
heredada de la era menemista. Mas bien, exacerba el nicleo clave del proyecto
de la convertibilidad. Es algo digno de ser pensado, porque tiene mucho que
ver con el escenario politico que se estd montando genéricamente alrededor
de una cierta oposicién con posibilidades reales de transformarse nuevamente
en gobierno en la Argentina de hoy. La falta de memoria histérica en amplios
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sectores de clase media es alarmante, su tendencia a dejarse conducir hacia el
abismo es memorable y tragica.

Hay un discurso recurrente y obsesivo que habla de la falta de calidad
institucional, que habla permanentemente desde una retdrica neorrepublicana,
y la inquietud inmediata es: ;de qué republicas esta hablando?, ;de qué insti-
tuciones?; ;de las instituciones que vienen desde dénde?, ;y cémo? ;qué paséd
con esas instituciones en los tltimos afnos?, ;qué pasé con la justicia? Histori-
camente, si existen en nuestro pais dos sectores ultramontanos, reaccionarios,
son por un lado la justicia y, por otro lado, el viejo Ministerio de Relaciones
Exteriores. La formacién de los diplométicos argentinos, hasta hace muy poco
tiempo, era de un reaccionarismo ultra montano catélico, con el paraguas de
los triples apellidos que hacen falta para ser embajador en Paris, en Londres
o en algtn otro lugar. Y lo mismo sucedi6 en la justicia. El nicleo ideoldgico
de la justicia argentina proviene de una derecha dura, ultramontana, fascista,
absolutamente cémplice de lo peor de este pais. Entonces uno se pregunta,
cuando se habla de calidad institucional, ;de qué instituciones?, ;qué significa
que en este momento “tenemos la mejor Corte Suprema de la historia argentina”? Una
pregunta inquietante y que a la gente no le interesa; a la “gente”; estos que
supuestamente son la virtud de la Reptublica. Todos los miembros de la Corte
Suprema, unos mas otros menos, son probablemente los mejores integrantes
posibles de una sociedad profundamente lastimada como es la sociedad argen-
tina. Si pusiésemos un espejo en el que nos mirdramos cada uno de nosotros,
el amigo Dorian Gray seria una especie de virtuoso. ;Recuerdan E/ Retrato de
Dorian Gray? El personaje era maravilloso por fuera, pero en el retrato estaba
plasmada toda su miseria humana. Hay mucho de esta miseria en la sociedad
argentina, pero hemos logrado construir algo fundamental como es un Poder
Judicial independiente, con una cantidad de hombres y mujeres de muy buena
y extraordinaria formacién académica y diria también en el plano de lo valo-
rativo. Y sin embargo se insiste con que no hay Republica.

Argentina tiene una politica internacional que por supuesto podra gustar
mads menos, pero que ha optado claramente por la necesidad de construir un
espacio regional y una relacién intensisima hacia el espacio latinoamericano
como nunca la tuvo a lo largo de toda su historia. Me animaria a afirmar que
el papel de la Argentina en la defensa del proyecto democratico de Evo Morales,
en el interior de UNASUR, fue decisivo para que hoy incluso el gobierno de
Evo Morales pueda festejar un triunfo electoral como el que acaba de feste-
jar; es decir, el papel de Argentina junto a Chile, junto a Brasil, por supuesto
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junto a Uruguay. Pero es la idea de un espacio politico que se busca con las
diferencias propias de experiencias completamente distintas, porque no es lo
mismo Venezuela, Ecuador, Bolivia, que Brasil, Chile, Argentina, Uruguay
o Paraguay. Son experiencias diferentes, pero en el interior al menos de una
intencionalidad que no reduce America Latina a un lugar vacio, a un lugar de
puro sometimiento y vasallaje.

Para cualquiera que provenga de una tradicién minimamente progresista,
en nuestro pais existe un elemento que no deberia ser algo menor, que es el
ejemplo hondurefio, el ejemplo clave para entender hacia dénde van ciertos
republicanos en nuestras sociedades, qué dicen ciertos republicanos. Porque
el golpe en Honduras es un golpe sostenido desde el interior de la democracia,
es decir, es el golpe que dice “Venimos a salvar la democracia de aquellos que atentan
contra la democracia”. Hay allf un discurso mas brutal, mas sutil, que responde
a la ocasién que estéd de alguna manera expresandose en America Latina. La
Nacion titulé el otro dia, cuando gano Evo Morales: “Amplio triunfo de Evo Morales.
Hay peligro de una dictadura”. Un triunfo que por primera vez en la historia de
Bolivia genera que un segundo mandato tenga ese nivel de aceptacion, y que
logra incluso incorporar a sectores medios de Bolivia y hacer una extraordi-
naria eleccién en la medialuna boliviana, y para La Nacién ése es el comienzo
de una dictadura.

Hay una visién clave y fundamental de ser analizada: es el vinculo entre
democracia y conflicto. Nos bombardean permanentemente con la idea de la
crispacién, con la idea de que la democracia es antagénica al conflicto, de que
la politica es antagénica al conflicto. Y el conflicto es el ntcleo de la democra-
cia; no hay democracia sin conflicto. Justamente, la problematica originaria
de la democracia -desde los griegos en adelante- es lo que podriamos llamar
el litigio por la igualdad. ;Qué significa el litigio por la igualdad? Significa que
en la medida en que existe una descripcién que es absolutamente imaginaria
respecto de una igualdad que no es natural (porque tanto la igualdad como la
desigualdad no son naturales, son construcciones culturales), lo que sostiene la
democracia es que el conjunto de sus miembros puede a aspirar a la igualdad.
Y a partir de esa decisién que inaugura la democracia se inaugura lo politico,
porque lo politico es el lugar de la disputa de los desiguales por la igualdad. Por
lo tanto, pensar que el conflicto es antagénico a la democracia es sostener que
la desigualdad es el fundamento de toda relacién social. Pero la desigualdad
en un sentido muy profundo del término, no sélo en un sentido material sino
también en un sentido simbdlico-cultural. Cuando los grandes medios de co-
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municacién y el gran discurso de época hablan del consenso como antagénico
a la conflictividad, cuando se piensa la democracia, insisto, como si fuera un
espacio donde se resuelven en un directorio de empresa los problemas de la
empresa y se piensa a los ciudadanos como ciudadanos consumidores, lo que
se esta rompiendo es el niicleo mismo de la cuestién democratica.

Pero volvamos sobre otra cuestién. El gobierno ha tenido y tiene enormes
problemas. Uno de los centrales, sobre todo cuando estalla la crisis de la 125, es
que ese gobierno fue profundamente economicista: pensé que Argentina efec-
tivamente crecia a tazas chinas, que los sectores medios se habian beneficiado
enormemente y se habian recuperado en los tltimos aflos, que se avanzaba
sin problemas, y sin embargo se encontraron con que algo le acontece a la
sociedad que transgrede la causalidad puramente econémica. Porque cuando
estalla el conflicto de la 125 estamos lejos todavia de la crisis; hay un fenémeno
inflacionario pero de ninguna manera dramaético, la taza de desempleo seguia
cayendo de un modo significativo, los pardmetros econémicos estaban alli,
indicando que quiza podia haber alguna turbulencia, pero que no se percibia
en la cotidianeidad. Sin embargo, la cotidianeidad construye dentro de si mis-
ma nucleos problematicos que no se vinculan necesariamente con lo que estd
sucediendo realmente en la sociedad. Y aqui aparece el problema, aqui aparece
incluso la separacién entre el individuo comin y corriente, su bolsillo incluso
y su imaginario cultural y politico. Décadas atrds un obrero tenia conciencia
obrera. Podia ser peronista, socialista, comunista, anarquista; dificilmente
ese obrero iba a asumir como propio el proyecto de la Sociedad Rural. Hoy en
dia, eso se ha modificado, la idea de identidad se ha quebrado en mil pedazos,
las pertenencias, la solidaridad, las tradiciones, producto de mutaciones de
época sociales, técnicas, comunicacionales, econémicas, que han definido otro
modo de experiencia en la vida cotidiana. Y eso por supuesto hace mucho més
compleja cualquier experiencia politica. La volatilidad, los cambios de humor,
el dramatismo del relato mediatico sobre zonas muy sensibles como pueden
ser, por ejemplo, las cuestiones de la violencia y de la inseguridad, hacen que
efectivamente la Argentina sea un pais extremadamente complejo, entre otras
cosas porque posee un mito originario que es el “mito de la grandeza destinal”,
para bien y para mal, y que nos diferencia y nos ha diferenciado histéricamente
de otros paises latinoamericanos

A partir de estas reflexiones podemos tratar de pensar el momento actual,
a partir de cada uno de estos elementos que se mezclan, se yuxtaponen, se
distancian. El papel de los medios de comunicacién, por ejemplo: ;por qué
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existe un conflicto en torno a una ley de medios audiovisuales? ;Por qué tanto
conflicto, si el rol de los medios es infinitamente menos importante de lo que
se venia diciendo? ;Por qué 26 aios de democracia no habian logrado que una
corporacién clave de la sociedad contemporanea tuviese una legislacién a la
altura de los tiempos que corren? Pregunta inquietante respecto a lo que somos
como sociedad, porque efectivamente (e insisto con un elemento que sostuve
anteriormente) la corporacion mediatica es un partido politico, por sus deci-
sivas influencias sobre la conciencia social y por el modo como naturaliza los
valores y los presupuestos generados por el modelo neoliberal del capitalismo
actual. No es estrictamente la misma mirada la que tiene La Nacién que la que
puede tener Clarin, medios que han defendido intereses diferentes pero que hoy
estan en el interior de un mismo rechazo: rechazo a un modelo, a un proyecto
complejo, contradictorio, con vicisitudes, espasmédico, pero que sin embargo,
en los dltimos cincuenta afos, ha sido el primero que ha tocado intereses
corporativos reales en la sociedad argentina. Después del primer peronismo
no hubo ninguna experiencia democratica en nuestro pais que haya sostenido
durante un tiempo razonable y prolongado (y que no se haya replegado) una
posicién comparable, que haya tocado intereses muy concretos; son tan pocas
que podriamos numerarlas. Primero el gobierno de Néstor Kirchner y ahora
el de Cristina Fernandez han quebrado la infausta tendencia de los gobiernos
democraticos a rendirse ante las presiones y los chantajes de las grandes cor-
poraciones econémicas. Eso es algo que no se perdona.

Otro factor que no mencioné es la cuestién de las AFJP. Ese problema tiene
que ver no solamente con tocar intereses del capitalismo especulativo y finan-
ciero de los tltimos treinta anos de un modo concreto, sino que también incide
sobre un debate cultural decisivo: ;qué significa que una sociedad abandone el
sistema de reparto para optar por el sistema de la frivolidad del inversor de sus
propios recursos? ;Qué tipo de sociedad es la que produce un discurso como
el que hizo nacer las AFJP, discurso que nos mostraba hombres y mujeres ya
bien entrados en la vida, los que en realidad podian vivir como si estuvieran
en Jamaica, en Hawai o jugando al golf eternamente, de su propia capacidad
no sélo de ahorrar sino de especular a través de jovenes talentosos, cuando
todos sabemos que si algo no existia en un sistema especulativo como fue el
de las AFJP era la relacién entre mi ahorro y mi propiedad del ahorro? Ademas
de eso, lo que las AJFP significaron basicamente fue la ruptura del sistema de
solidaridad entre el trabajador activo y el jubilado, es decir, “no me importa
el otro”, “yo me importo a mi mismo”. Es como aquella publicidad: “Compre
el producto que viene con satisfaccion garantizada. Si no, le devolvemos el importe”. Y la
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satisfaccién garantizada giraba en torno a una especie de visién especular, como
si esta habitacién en la que me encuentro estuviera forrada de espejos y lo tnico
que me devolviera cada uno de ellos fuera mi propia imagen. Esto calé muy
hondo en la sociedad argentina; es la conversacién que seguramente muchos
de ustedes pueden haber tenido con algtin vecino, cuando uno argumentaba
“Pero fijate las jubilaciones. Se les dio una jubilacion a 1.700.000 6 1.800.000 hombres
y mujeres que estaban dejados de la mano de Dios o que habian trabajado en negro,
porque sus aportes se los habian robado, porque estaban desocupados”, y la respuesta
era ;Y a mi qué me importaz, si no trabajaron, si son unos vagos y yo quiero mi plata.
Devuélvanme mis délares”. Délares envenenados que hicieron pedazos un pafs.
Esa imagen, “Devuélvanme mis délares”, délares que hipotecaban el fututo de las
generaciones venideras, es una imagen muy profunda en la Argentina de hoy.
Esta ahi, esta en cada uno de nosotros. Por eso, sostengo, estos ultimos aios
han acontecido cosas que valen la pena, sucesos complejos, desiguales, con-
tradictorios. Por supuesto que uno de los grandes problemas es que el Estado
argentino no solamente estd desguazado, sino que es un Estado brutalizado.

Cualquiera que tenga vinculacién con alguna esfera estatal sabe que nues-
tro Estado (y no sélo el argentino, pero estamos hablando de nuestro pais) se
encuentra en un estado -valga la redundancia- de desagregacién, comatoso; que
es un ambito en el que mucha gente hace esfuerzos loables, inmensos, pero que
al mismo tiempo se encuentra sin haber podido ser encarado, porque no hemos
podido encarar de verdad una profunda transformacién del Estado y lo hemos
separado de la idea de gobierno y vinculado con lo publico. Entonces me parece
que la escena argentina es una escena compleja, sobre todo porque observo
que la batalla cultural la vienen ganando tranquilamente -por ahora- aquellos
que han definido un modo de sociedad y de Argentina que ya conocimos. Y
el gobierno a veces toma medidas interesantes, pero otras no tanto. Existe
un vacio de representacién politica no menor, pero al mismo tiempo estan
sucediendo algunas cosas que vale la pena percibir, anotar, discutir; hay una
re politizacién de algunos actores en la sociedad argentina.

Muchas de las cuestiones que estamos discutiendo aqui tienen que ver con
algo de lo que sucedi6 en los Gltimos afios, particularmente en el Gltimo ano
y medio, experiencia de la cual formo parte. Yo estoy mucho mds cémodo en
el mundo universitario, no tengo que ir a buscar nada al mundo de la politica,
precisamente por todas esas infamias que cada tanto uno escucha: “;Qué les
dan?, ;qué les pagan?”. Gran parte de nosotros llegamos a esta experiencia con
un recorrido biografico resuelto en términos de lo que imagindbamos como
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vida profesional y académica. Horacio Gonzalez o el querido Nicolds Casullo,
;qué tenian que ir a buscar, si no era la necesidad de un debate politico y
de un compromiso con el pais? No habia nada que buscar, y lo que a mi me
sorprende es la cantidad de gente que, de alguna manera, ha sido tocada por
esta situacién y que hoy esta persiguiendo un modo de participacién. Es una
experiencia inédita. En Buenos Aires, nos reunimos cada dos semanas 400-
500 personas en la Biblioteca Nacional; esas personas van cambiando; hay
cartas abiertas en infinidades de ciudades del pais que se forman a si mismas;
no existe un comité central que dirija nada, es autogestiva, cada uno hace lo
que quiere: comisién de Economia, de Tecnologia, de Educacion, de esto, de
lo otro. Es algo raro comparado con lo que pasa en otras partes del mundo.
Yo ensefio en los Estados Unidos. Una vez al afio viajo alli: es una sociedad
muerta. Ni qué decir de Espafia. Son sociedades en las cuales los ciudadanos
estan aterrorizados por que no les quiten lo que les habian dado. Pero nuestra
sociedad, con todos sus problemas, con todas sus penurias, es una sociedad
interesante que tiene fecundidades internas. Y ni hablar de lo que estd suce-
diendo en América Latina.

Traten de situarse cada uno de ustedes en 1995, afno de la reeleccién de
Menem. Traten de imaginarse ustedes en 1995, proyectando un contexto
sudamericano para el 2006-2007, ;qué hubieran imaginado? ;Hubieran creido
que en Brasil, el presidente fuera un dirigente metaldrgico, fundador de uno
de los partidos de izquierda mds importante del continente? ;Que un viejo
dirigente tupamaro, preso durante tres afios en condiciones infames por la
dictadura uruguaya, fuera el presidente del Uruguay en la actualidad? ;Que un
descendiente de aimaras fuera el presidente de Bolivia? ;Que un hombre que
viene de la tradicién académica de la izquierda cristiana fuera el presidente de
Ecuador? ;Que un ex obispo formado en la tradicién del Concilio de Medellin
y de la Teologia de la Liberacion fuera el presidente de este pais tan lastimado
que es Paraguay? ;Que un ex golpista, con toda su complejidad, fuera el presi-
dente democrético y enormemente popular de Venezuela? ;Que la hija de un
general asesinado por el pinochetismo fuera la presidenta de Chile? Sin entrar
en los detalles de cada experiencia, ;recuerdan quiénes eran los presidentes de
la mayoria de nuestros paises?: Fujimori, Collor de Mello, Menem, el ecuato-
riano Abdald Bucaram, todos personajes infames.

América Latina fue el continente mas desigual durante la década de 1990,
el continente en el que la brecha fue mas amplia, mas que en Africa. Una década
de destruccién de América Latina. Entonces, cuando nos gana el pesimismo
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-hay que ser un poco pesimista, porque la época no es facil-, debemos mirar
hacia atras y pensar lo que significé ese proceso, lo que era la Argentina, lo que
fue la cultura del menemismo, que todavia tiene una incidencia real y concreta.
Podemos verla en la televisién de hoy en dia: esa cultura sigue existiendo y
persistiendo sobre nosotros. Pero, frente a esto, lo que ha pasado en el campo
de la Universidad, en el campo de la Ciencia y la Tecnologia, en el campo del
CONICET. Nunca (y eso la sociedad no lo sabe ni le importa, aparentemente)
hubo tanta inversién para la educacién y para la ciencia como en este Gltimo
periodo, nunca hubo tantos becarios del CONICET, jévenes entre los 25 y los
35 aflos como en esta etapa argentina. Los salarios universitarios estuvieron
congelados durante toda una década. Hoy, los salarios universitarios en la Ar-
gentina son mds que razonables. No son datos, son circunstancias no menores.
El peso de los sindicatos, aunque tanto se los ataca, ya que una sociedad sin
sindicatos es el horror de la dictadura de los duefios, como hace Estados Unidos,
donde se echa como sea a quien sea sin ningtn inconveniente. El hecho de que
los sindicatos vuelvan a tener poder es porque, entre otras cosas, se recuperd
el trabajo en la Argentina. Y al mismo tiempo un detalle que no deja de ser
sorprendente y que para mi es inquietante de verdad: el odio. Se puede estar
en desacuerdo con el gobierno (porque el odio hacia Néstor Kirchner aparece
mas en el discurso mediatico), pero el odio violento, crispado, hacia Cristina
Fernandez, principalmente de parte de la poblacién femenina argentina, merece
un tratado de psicologia profunda.

Uno puede decir “No comparto”, pero por lejos me parece que es una manda-
taria mds que interesante en su capacidad de decir, de hacer. Ha implementado
algunos cambios no menores: el conflicto de la 125, por supuesto, del cual se
sali6 con la re-estatizacién de Aerolineas Argentinas y la recuperacién de las
AFJP; la movilidad jubilatoria; la ley de medios audiovisuales por la que nadie
daba un peso. Y ahora, un sistema de redistribucién extraordinaria para reducir
la pobreza, el mas importante de toda América Latina, como es la asignacién
universal. La asignacién universal implementada indica la reduccién drastica
de los niveles de pobreza en nuestro pais. Entonces cabe preguntarse, ;desde
dénde se construye ese odio, ese prejuicio tan brutal que tiene equivalencias
con aquello de “Viva el cdncer”, pero bajo otras condiciones? Eso es peligroso,
porque de eso no se vuelve. ;C6mo se convence a una persona que quiere la
muerte del otro?

Hace poco me encontraba en un aeropuerto de los Estados Unidos y habia
dos nenitas argentinas jugando. Una le decia a la otra: “Sos mala. Tenés los labios
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inflados como Cristina”. Cuando dos chicos de seis, ocho aios juegan a decirse
esas cosas es porque algo dramatico y terrible estd pasando en la vida cotidiana.
Yo escucho a mis hijos, particularmente a mi hijo menor cuando me comenta
cosas que dicen sus compaferos en el colegio. No provengo del peronismo; mi
familia, mucho menos. Mi viejo, que cambi6 bastante (hay que reconocerlo),
en 1955 era un gorila hecho y derecho que fue a festejar la Libertadora. Mi
suegro era socialista. Ahora, los dos se han vuelto raramente kirchneristas.
Quiero decir que no provengo de una tradicién peronista; no soy peronista y
no me definirfa tampoco como kirchnerista, pero creo que estamos viviendo
tiempos de descuento. Lo disfruto en realidad por esto que esta pasando de
discutir y volver a discutir. Yo vengo de la generacién de los afios 70 y pensé
que la politica habia terminado como lugar interesante, apasionante, de debate
de ideas; me parece que algo de eso se esta recuperando en la actualidad, y esto
es lo atrayente y vale la pena relacionarlo con otro detalle que no es menor: el
hecho de que los peligros son inmensos. En la Argentina hay enormes peligros
ala vuelta en al esquina. Nosotros tuvimos una rara capacidad de acertar con
una construccién medio extraia que fue aquella frase de la primera carta abierta
en la que hablamos de “clima destituyente”. Desde el primer peronismo en
adelante, para no ir mas atras, la democracia en la Argentina siempre tuvo que
pedirles permiso a las corporaciones para sostenerse, y cuando se corrieron un
poco venia el proceso de deslegitimacién: a Illia, que tanto se lo reivindica; a
Alfonsin, al que se lo lloré de una forma hipdcrita y cinica, los mismos que lo
hicieron pedazos y lo pasaron por la trituradora de carne. Tenemos memoria
tan corta en la Argentina para pensarnos a nosotros mismos que vale la pena
ver esta escena jugando en espejo, comparando, observando qué ha pasado.

En este lugar nos encontramos, y nuevamente, insisto, el peligro es que
las corporaciones siguen siendo ejes de un poder de horadacién tremendo, que
el discurso mediatico continta siendo un discurso hegeménico, en cadena
nacional, porque no se puede decir que Canal 7 o Pdgina 12 o Radio Nacional
pueden compensar la cadena nacional sistematica que uno enfrenta cuando
enciende la radio, mira la television o lee los principales periédicos en la Ar-
gentina. Es decir, lo que han hecho Clarin y La Nacién contra la propia légica
de la objetividad periodistica es insalvable. Cualquier lector con un poquito de
sutileza e inteligencia no puede menos que decir “Esto es imposible”; nunca nadie,
en el campo periodistico, corri6 tanto los velos como ha hecho Clarin. Clarin
es una cosa brutal y La Nacidon, de la que al menos uno decia que respetaba su
conservadurismo un poco objetivo, hoy es un pasquin, un pasquin golpista.
Todas estas cosas hay que empezar a decirlas en la Argentina, porque no quiero
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ser tremendista ni nada por el estilo y creo que hay mucho por hacer de aca
a dos afos, pero cuidado de nosotros si los que pueden ganar llegan a ganar
en 2011. Cuidado con cada uno de nosotros. Por supuesto, cada uno tendrd su
vida resuelta y tratard mas o menos de mantenerla, pero cuidado: perdemos no
menos de diez afios de la Argentina, no menos de diez afios, de aca al futuro.
Por eso yo creo que es fundamental sobre todo esta experiencia, como pueden
ser las de Cabal o CREDICOOP, que vienen de una tradicién cooperativista.
Es fundamental tener en claro qué significa eso. La tradicién cooperativista
es antagénica al discurso que hoy sigue dominando el imaginario politico-
econémico concentrado en la Argentina, y si no somos capaces de construir un
espacio comun, si el gobierno no aprende que la Gnica oportunidad es construir
y abrir un espacio generoso de convergencia para todos aquellos que con sus
propias tradiciones puedan seguir imaginando una Argentina inclusiva, mas
igualitaria, mds progresista, esta sellado, y vamos a tener al amigo Cobos y lo
vamos a disfrutar. Vamos a disfrutar el voto “no positivo” de Cobos.

El peligro es que haya una izquierda de la derecha. El dltimo acuerdo en
la Camara de Diputados, en la distribucién, muestra que existe una izquierda
de la derecha que ve que todo esto es una impostura, que lo que sucedié en
estos afios en realidad es una impostura neomenemista. Por lo tanto, esto
es lo mismo que el menemismo, por lo tanto da lo mismo que caiga porque
ahora si va a venir el verdadero sector popular progresista que va a hacer todo
lo que hay que hacer en la Argentina: reforma agraria, nacionalizacién de
las minas y el petrdleo, etc. Mientras tanto, votan junto a la Sociedad Rural.
Otra paradoja no menor de la Argentina también. Y un resto, que habria que
estudiarlo desde un punto de vista mas socioldgico -a la palabra la inventa-
mos nosotros, y por esto dice mucho y no dice nada, pero cada uno la puede
interpretar a su manera-: hay un gorilismo estructural tan poderoso en un
sector de esta sociedad que es muy dificil remover. Cuando digo “gorilismo”,
no digo antiperonismo exclusivamente, aunque la figura del antiperonismo
expresa en gran medida el nicleo del gorilisimo. El gorilismo es algo mds que
antiperonismo: tiene un sustrato de clase, de racismo, de prejuicio, que es tan
visceral que incluso posee un rasgo profundamente antipolitico. Este es un tema
del que no hablé demasiado hoy, pero que también conforma un componente
no menor de la cultura contemporanea, un tépico que viene desde nuestros
abuelos inmigrantes, que no es nada facil de explicar y que al mismo tiempo
es muy perturbador en la historia contemporanea.
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